Анализ работы
по организации и проведению государственной итоговой аттестации
выпускников 11 класса
Муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения «Средняя  общеобразовательная школа№1» г. Константиновска
в 2015- 2016 учебном году.

В соответствии со статьей 59 (п. 3, 4) Федерального закона «Об образовании в Российской Федерации» освоение общеобразовательных  программ среднего общего образования завершается государственной итоговой аттестацией выпускников.
Допуск к государственной итоговой аттестации в форме сочинения (изложения) получили все обучающиеся.
Решением Педагогического совета (протокол № 5 от 25 мая 2016 года) к государственной итоговой аттестации допущены 24 ученика 11 класса и 1 ученик, допущенный к государственной итоговой аттестации в качестве экстерна на основании личного заявления.
Государственная итоговая аттестация 2016 года регламентировалась нормативно-правовой базой федерального, регионального и муниципального уровня. Это  «Порядок проведения государственной итоговой аттестации по   образовательным программам среднего общего образования» (утверждено приказом Минобрнауки России № 1400 от 26.12.2013 г.) с изменениями,  приказ  Минобрнауки России от 05.02.2016 г. № 72 «Об утверждении  единого расписания и продолжительности проведения ЕГЭ по каждому учебному предмету, перечня средств обучения и воспитания, используемых при его приведении в 2016 году», приказ  Минобрнауки России от 26.01.2016г. № 34 «Об утверждении  единого расписания и продолжительности проведения ГВЭ по образовательным программам основного общего и среднего общего образования по каждому учебному предмету, перечня средств обучения и воспитания, используемых при его приведении в 2016 году», приказы министерства общего и профессионального образования Ростовской области, приказы МУ «Отдел образования Администрации Константиновского района»,  приказы  по МБОУ СОШ №1 и др.
Основными направлениями по организации и проведению государственной итоговой аттестации являются:
-обеспечение системного подхода к организации государственной итоговой аттестации; 

-нормативно - правовое обеспечение государственной итоговой аттестации; 

-мониторинг по основным параметрам государственной итоговой аттестации, позволяющий выявить динамику результативности итоговой аттестации и деятельности администрации по управлению качеством образования.

С целью  качественного проведения  государственной итоговой аттестации составлен «План мероприятий («дорожная карта») по подготовке и проведению ГИА по образовательным программам среднего общего образования в МБОУ СОШ № 1 в 2015-2016 учебном году», в течение учебного года проводилась:

- организационная работа по сбору и созданию нормативной базы ЕГЭ; 
- информационная работа по доведению до сведения учащихся, родителей и учителей положений, инструкций, рекомендаций, приказов, результатов образовательного процесса, государственной итоговой аттестации; 
- методическая работа: проведение заседаний ШМО, консультации учителей, оформление стендов; 
- инспектирующая: контроль за проведением аттестации в соответствии с нормативными документами.

В план по подготовке и проведению государственной итоговой аттестации включены организационные и инструктивные совещания со всеми участниками образовательного процесса: учителями, учащимися и их родителями. Осуществлялся контроль прохождения учебных программ,  повторения пройденного материала, проводился диагностический и рубежный контроль знаний, классно - обобщающий контроль, подготовка и анализ экзаменационных материалов, в декабре 2015 г. и марте-апреле 2016 г. организовывались пробные экзамены по технологии ЕГЭ по математике, русскому языку и предметам по выбору, дополнительные занятия, консультации. 

Обучающиеся и их родители (законные представители) были ознакомлены под роспись с нормативно-правовой базой проведения государственной итоговой аттестации.
Учащиеся предупреждены под роспись о видеонаблюдении в режиме Он-лайн на ППЭ, о том, что на ППЭ работают металлодетекторы и средства подавления сигналов связи.
Проведено ознакомление всех участников образовательного процесса с документами федерального, регионального, муниципального  уровней, регламентирующими прохождение государственной итоговой аттестации, через школьный сайт http://www.конст-сош1.рф/. 
На  Педагогических советах рассматривались вопросы по организации и проведению государственной итоговой аттестации: 

По МБОУ СОШ №1 в 2015-2016 учебном году издан ряд приказов, регламентирующих проведение государственной итоговой аттестации.

Выпускники 11-х классов сдавали все предметы в форме и по технологии единого государственного экзамена. 
Охвачены почти все предметы из спектра, предлагаемого Минобрнауки России. Отдано предпочтение обществознанию и физике, т.к. эти предметы более всего востребованы при поступлении в ВУЗы. Меньше учащихся выбрали химию, географию, литературу, английский язык и биологию.
	№ п/п
	Предмет
	Количество обучающихся, выбравших данный предмет

	
	
	2015 г.
	2016 г. 

	1
	Физика
	9
	13

	2
	Информатика и ИКТ
	1
	0

	3
	Химия
	3
	1

	4
	Биология
	5
	6

	5
	География
	1
	1

	6
	История  
	17
	4

	7
	Обществознание
	32
	22

	8
	Английский язык
	2
	1

	9
	Литература
	3
	1


Результаты аттестации в 11-х классах:
Число учащихся – 24
По итогам 2015-2016 учебного года аттестовано - 24
Получили аттестаты о среднем общем образовании 23 ученика и 1 экстерн, в том числе 7 аттестатов с отличием  (Бейсова А., Владимирова Е., Голубев М., Карасев Ю., Кирица Н., Королев А., Молоканова А.).
Награждены медалью «За особые успехи в учении» - 7 человек.

Награждены медалью «За особые успехи выпускнику Дона» - 2 человека (Голубев М., Молоканова А.).
Аттестованы на «4» и «5» - 9 человек.

Уровень обученности – 95,8%
Качество знаний – 66,7%.
Анализ результатов итоговой аттестации показал, что качество знаний выпускников стабильно высокое (2015 год – 66%, 2014 год – 42,85%, 2013 год –64%). Уровень обученности  по сравнению с предыдущими годами незначительно повышается (2015 г. - 91,9%, в 2014 г. - 95,2%).
Экзамен по математике (учитель Луханина Т.Г.) был обязательным, проходил на двух уровнях: базовом и профильном.
Математику базовую на основном этапе сдавали 24 ученика, получили неудовлетворительный результат 2 ученицы, что составило 8,3%. В дополнительный период пересдавали математику на базовом уровне 2 ученика, получила неудовлетворительную оценку 1 ученица. Качество знаний составило 79%, уровень обученности - 95,8% (в 2015 году - 91,9%, в 2014 году – 95,2%).
Математику профильную сдавали 24 ученика. Минимальное количество баллов, установленное Рособрназзором, не набрали 4 ученика. Средний балл по школе составил 40 баллов (в 2013 году - 46,3 в 2014 году –35,15, в 2015 году - 34).
Высший балл по школе – 72 (в 2015 году – 64,  в 2014 году – - 60, в 2013 году – 66).  
ЕГЭ по русскому языку (учитель  Павлова О.И.)  в основные сроки сдали все 24 учащихся, что составило 100% (в 2015 г. – 100%, в 2014 г. – 100%, в 2013 г. – 96%).  Средний балл по школе – 63 (в 2015 г. – 61, в 2014 г. – 53,4 , в 2013 году - 56,1). 
В государственной итоговой аттестации по обществознанию (учитель Усенкова И.В.) принимали участие 20 учеников , 6 учеников (в 2015 году –10) не  прошли порог, установленный Рособрнадзором. Уровень обученности составил 70% (по итогам 2015 г. – 68,8%, 2014 г. – 92,9 %). Большее количество баллов  набрал Кирица Н. (65). Средний балл по школе – 45 (в 2014 году – 47,5, в 2015 г. –  47). 
Единый государственный экзамен по истории (учитель Усенкова И.В.)  сдавали 4человека,  набрали минимальное количество баллов все.   Средний балл –44 (в 2014 году – 39,2, в 2015 г. – 39,9).
Экзамен по химии в форме ЕГЭ (учитель Солдатченко М.В.) сдавал 1ученик  (в 2014 году – 1, в 2015 г. – 3) и набрал 47 баллов при минимальной границе 36.
Экзамен по английскому языку в форме ЕГЭ сдавала 1 ученица, Молоканова А. Набрала 52 балла при минимальной границе 22 балла. 
Экзамен по биологии (учитель Дьячкина М.А.) сдавали 6  учащихся,   минимальное количество баллов, установленное Рособрнадзором,  набрали 2 ученика.  Уровень обученности составил 33%  (в 2014 году – 85,7%, в 2015 г. – 100%). Средний балл по школе – 36 (в 2014 году – 39,43, в 2015 г. – 51). Наибольшее количество баллов, 61, набрали Королев А., Владимирова Е..
 ЕГЭ по физике (учитель Любименко Н.Д.) сдавало 13, минимальное количество баллов, установленное Рособрнадзором, набрали 11  учеников, что составило 84% (в 2014 году – 77,8%, в 2015 г. –  66,7%). Средний балл по школе –46  (в 2014 году – 37,89,  в 2015 г. – 42,33). 
ЕГЭ по географии (учитель Старцева Л.В.) сдавала 1 ученица. Учащаяся преодолела порог, установленный Рособрнадзором и набрала 40 баллов при минимальной границе – 37.
ЕГЭ по литературе (учитель Павлова О.И.) сдавала 1 ученица, минимальный порог преодолен. 
Таким образом, анализ результатов государственной итоговой аттестации показал, что 
- в школе используются современные формы обучения, аттестации, которые позволяют  оценить знания выпускников школы объективно;

- учителя – предметники серьезно подходят к подготовке выпускников к государственной итоговой аттестации;

-  отмечается сохранение большого количества выпускников 11 класса, выбравших для сдачи 4 и более экзаменов;
 - по некоторым предметам понижен средний балл по сравнению с результатами  2015 года;

- необходимо повышать уровень математической подготовки обучающихся;

Рекомендации: 
1. Учителям-предметникам:

· включать в систему промежуточного контроля проверочные работы в тестовой форме сравнимые с КИМами по различной тематике заданий и содержащие различные формы (с выбором ответа, с кратким ответом, с развёрнутым ответом);
· активизировать поиск форм, методов индивидуального подхода к каждому ученику;

· добиваться того, чтобы все учащиеся овладели минимумом содержания на базовом уровне. Для этого использовать уровневую дифференциацию учащихся; 

·  каждому ученику ставить посильную задачу для выполнения, применяя различные дидактические средства, современные педагогические технологии (групповые формы работы, деловые игры и т.д.);

- тщательно планировать итоговое повторение в конце года с учетом содержания КИМ ЕГЭ прошлых  лет; 

· на уроках развивать навыки письменных ответов, кратких и развернутых, аналогичных заданиям области «С»;

· на этапе текущего контроля, а также на завершающем этапе изучения темы, при подготовке к тематическому контролю, целесообразно предлагать задания с выбором ответа, с кратким развернутым ответом;
2.  Руководителям ШМО обобщать и внедрять опыт учителей, учащиеся которых показывают стабильные и высокие результаты в ходе государственной итоговой аттестации.
3. Методическому объединению учителей - предметников математического и гуманитарного цикла рассмотреть вопрос о более качественной подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации.
Заместитель директора                                         Н.В.Луконина
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